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Nuevos hallazgos del vaso campaniforme en la provincia de Madrid.

La provincia de Madrid, tan abundante en vestigios prehistoricos. y que desde
D. Casiano del Prado hasta nuestros dias ha sido estudiada por eminentes espe-
pecialistas, no deja por ello de dar continuamente nuevos hallazgos. que la hacer
un resumen de la prehistoria de nuestra Peninsula, demostrando de una manera
insospechada que Madrid, contra lo que se crefa hace aun no muchos afios, no
ha dejado de estar habitado desde los mds remotos tiempos de la humanidad
europea.

He tenido la fortuna de encontrar en dos puntos distintos vestigios de una

- modalidad del vaso campaniforme, que aun no habia sido encontrado en el cen-

tro, y que he juzgado interesante dar a conocer.

En el arenero que explota D. Miguel Ruiz, en la terraza baja del Manzana-
res, situado entre los kilometros 6 y 7 de la carretera de \ndalucia. junto al
de D. Salvador Praena (en el que he encontrado un abundante vacimiento de ce-
ramica excisa, aun inédito), aparecié un enterramiento pertencciente a la cultura
del vaso campaniforme. cuyo ajuar, no obstante haber sido cuidadosamente cri-

" bada la tierra, no produjo mas que dos vasos, en fragmentos. que han podido ser
reconstruidos; otro pequefio, liso, que apareci6 entero, vy un pufal de cobre, de

» ‘lengiieta pronunciada y hoja triangular alargada, caracteristico de esta cultura.

El vaso liso, pequefio, a juzgar por su posicion, estaba dentro del mayor de los
decoradivs. El total, en una fosa cubierta con una laja, que no pude medir por

(1) Numancia (Museo de Soria), Gémez Moreno.

(2) Cotera, Gémez Moreno (antes Fernandez Guerra), Monteverde.

(3) Osma (antes Caballero Infante), Academia de la Historia.

(4) Gobmez Moreno (antes Belveser).

(5) ¥y (6) Osma (antes Cotera), Gémez Moreno (antes Fernindez Guerra), Monteverde.
En realidad, los ntimeros 1, 2 y 5 son un solo tipo. Otro, el 7 y 8. Otro, el 3 y 4, variedad
..del 2, y el dominante, el 3 y 4.

Debo gran parte de estas variantes al Sr. Gémez-Moreno.
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haber sido rota antes de que se dieran cuenta de que se trataba de un enterra-
miento. Tampoco pude darme cuenta de la forma de la fosa. por haberse ésta
derrumbado.

El primero de los vasos, restaurado (fig. 1), es de barro negruzco. con abun-
dantes arenas. Su decoracién consiste en zonas alternas, lisas'y decoradas; estas
tltimas, rellenas de lineas oblicuas, alternativamente en un sentido y en otro. La
técnica es la del puntillado, hecho con rueda o peinecillo. La base (fig. 2), dentro
de la decoracién tipica, forma una estrella de 16 puntas, lisa, con el centro re-
hundido, e.inscrita en un circulo rellenandose los tridngulos resultantes con lineas
de puntos parale'as a la direccién de los bordes del vaso.

Tiene una altura de 11 cms. y una anchura en la boca de 13 cms. La base re-
hundida constituye el plano de sustentacion, y la panza estd préxima a la base.

Su paralelo mas préximo es el vaso campaniforme de Puentes de Garcia Ro-
driguez, estudiado por D. Luis Pericot (Los wvasos campaniformes de la colec-
cion La Iglesia.—BOLETIN DE LA AcapEMIA GALLEGA; La Corufia, 1927).

La decoracién de técnica puntillada con zonas paralelas rellenas de lineas obli-
cuas en direccién alterna es tipica de los vasos gallegos. pirenaicos y bretones,

Fig. 5.—Ornamentos de los vasos hallados en los areneros de Miguel Ruiz.

asi como la forma de perfil duro y cuello estrangulado y fondo muy bajo la
encontramos en Portugal, Galicia y Pirineos. En cuanto a la estrella de la base,
puede relacionarse con un vaso de Carmona, decorado también de una manera
muy semejante, y en otro de Purchena de la coleccién Siret, y en el cuenco de
la cueva de Aigues Vives. ‘

El segundo vaso (fig. 3), de un tamafio algo mayor (14,5 cms. de altura y
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"15,5 cms. de boca), ¢s de un color amarillento y de pasta algo mas fina; tiene
unto a la boca una decoracién de dientes de lobo rellenos de puntos, y luego
onas paralelas alternadas; una, en que corren dos lineas de puntillado, en el
centro de las cuales hay una linea de agujeros profundos. hechos con punzon, y
;otra de puntillado formando rejilla. Son cinco las zonas de la primera clase y
& cuatro de la segunda. Debajo de la tltima, y en la parte de la panza cercana a
a2 base, una fila de dientes de lobo, igual a la del borde, se corresponde com los
B picos de la estrella que constituye ¢l centro, andlogo al del vaso primero, deter-
& minando un zigzag liso (fig. 5). En la copiosa serie presentada por D. Alberto
‘del Castillo (A. del Castillo: La cultura del vaso campaniforme.—Universidad de

- —

Fig. 6.—Puial (a la izquierda) y hacha (centro, arriba) del dolmen de Entretérminos; vaso
(centro. abajo) del arenero de Miguel Ruiz; puiialito (derecha) del mismo arenero.

Barcelona, 1028): en su obra. va clasica, no me ha sido posible encontrar pa-
“ralelo alguno a esta decoracion. En cuanto a su formas concuerda espectalmente
i .con la de los vasos gallegos y portugueses.

3 ~~ Como antes he dicho. dentro de este vaso aparecio el pequeiio liso. cuyo pertil
g aparece en la figura 6 (abajo). Estd relacionado con los pequefios vasos' de Ause-
£ tania (Colominas v Gudiol: Sepulcros megaliticos de Ausetania), aunque es un
tipo que perdura en épocas posteriores. encontrindose incluso en los timulos del
Bajo Rhin (Otto Doppelfeld: Die hallstattzeit im mederrheinischon Rawm.—PRAE-
HISTORISCHE ZEITSCHRIFT, XXV 1934).

En cuanto al pufialito que acompafiaba a este ajuar. ¢s de cobre, mide 13 cms.
de longitud, y estaba ‘entero v curvado. rompiéndose al querer enderezarlo los
‘\obreros que lo encontraron. Sus paralelos son tantos como pufales se han encon-
;trado en compaiiia de vasos campaniformes. no solo en Espafia, sino también en
; €l extranjero (fig. 6. a la derecha).

El otro hallazgo data del afio 1934 y ha legado a mi conocimiento de una

163



VARIA

manera casual. En esa fecha, el contratista de obras de Collado Villalba D. De-
metrio Bravo recibid el encargo de reparar la tapia de una finca. decidiendo, para
su trabajo, utilizar las piedras que aparecian en el lugar denominado “Entretér-
minos”’, por hallarse entre los del pueblo antes citado y el de Alpedrete.

Al comenzar a extraer estas grandes losas, observé que se encontraban en’un
pequefio monticulo, que manifiestamente se veia era artificial. El hallazgo de algu-
nos objetos llamé su atencién, ¥ con ellos envié a su hijo politico al entonces Di-
rector de Bellas Artes, solicitando le concedieran el permiso para continuar la
excavacion. Este permiso fué concedido, sin que ningln especialista visitara el
vacimiento, y el Sr. Bravo fué reuniendo en su domicilio cuantas cosas llamaban
su atencioén: y en cuanto a las grandes losas, algunas de las cuales habian sido ya
destruidas, procuré dejarlas en el lugar que estaban.

Pero sobrevino la guerra, Y todas estas losas, menos dos. fueron utilizadas
por los rojos en sus obras de fortificacion. no pudiendo. por lo tanto. apreciarse
en 1a forma que se encontraron mas que por las explicaciones de los excavadores.

Se trata, al parecer, de un dolmen de cdmara y corredor. cubierto con un
monticulo artificial, que hoy dia tiene 30 metros de didmetro. E] arrastre ha de-
bido de poner hace mucho tiempo al aire las losas que cubrian la camara, si es
que existieron, pues el Sr. Bravo no vié ni rastro de ellas. La cdmara dePié de
ser baslante grande, v en la parte quc aun queda sin excavar se observa que estd
sefialada en el monticulo por un ligero hundimiento. Las dos losas que sc¢ ven
aun no presentan sefal alguna de grabado. '

El corredor, onentado al Sur (y no al Este, como es usual), asi como la ci-
mara, estaba formado por grandes losas de granito, hincadas en la tierra. Al
parecer, el ajuar estaba esparcido por la camara, habiéndose encontrado en la
parte de la derecha, a la salida del corredor, el hacha de cobre. la cinta o diadema
de oro. una punta de silex y un cuchillo del mismo metal, v los fragmentos del -
vaso campaniforme tefiido de rojo. Todo ello descansaba sobre el terreno natural,
que se distingue muy facilmente. a

A la izquierda aparecié una fosa, en que se encontré ‘el gran puiial de cobre,
asi como una punta de flecha pedunculada) del mismo material, v abundante cera-
mica, entre la que habia un cuenco liso, semiesférico, que aparecié entero, pero
que fué roto por el obrero que lo extrajo, creyendo que habia encontrado el codi-
ciado “tesoro”.

Una segunda fila de grandes losas tumbadas rodea el tiimulo, probablemente
para contener el arrastre del monticulo artificial.

El ajuar, desgraciadamente. se ha perdido en gran parte, pues la casa de don
Pascual Dominguez, hijo politico del Sr. Bravo, fué saqueada por los rojos. Con-
sistia en un hacha, un pufial, un cuchillo v una punta de lanza con pediinculo
alargado, en cobre; dos hachas de piedra pulimentada, un cuchillo de silex, una
punta de flecha de la misma materia, con pedinculo y aletas, y una abundante
ceramica. Segiin me dijeron, habia también como una especie de alambres, que
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1o les llamaron la atencion, que posiblemente serian punzones o brazaletes, y una

pieza de oro muy delgada. en forma de lamina alargada. con tres orificios en un
extremo y dos en otro.

Desgraciadamente, se ha perdido todo, menos el hacha (fig. 6, centro, arriba) y

el pufial (fig. 6, izquierda), que me han sido graciosamente cedidos, asi como algu-

nos fragmentos «le cerimica lisos y los decorados que se pueden ver en la figura 4.

Pertenecen la mayoria a un vasito pequeiio, campaniforme, tefido de rojo, con

una decoracion en zonas paralelas, alternativamente lisas y rellenas de un pun-

3 teado muy regular; que algunos autores cousideran hecho con cuerdas, y segun

otros, con cardium. El tefiido con rojo carmin se encuentra en las cucvas altas

andaluzas. en fragmentcs de Castillos. Sanchorreje (Avila), la cueva de la No-

galeda (Villaseca, Segovia) y en los fragmentos restaurables e la cueva de la

Jaw. '

0

Tarascomna, en la misma provincia. La decoracion cardial la tenemos en cuevas
del macizo de Montserrat. No obstante, su paralelo mis proximo lo vemos en los
fragmentos de la necropolis de Filomena (Villarreal, provincia de Castellon).

Analizadas por el distinguido quimico Sr. Gonzalez Rotwoss el pufial v el
hacha, se vio que cran de cobre puro. pues la parte insignificante de estafio que

tiene procede de las impurezas .del metal.

Nos encontramos. pues. ante dos hellazgos complementarios, que nos dan. en
-plena meseta inferior, un tipo de vaso campaniforme distinto en téenica v formas
2 los clasicos en clla. caracterizados por los hallazgos de Ciemposulos. Las Caro-
“limas y Toledo. Por otra parter el dolmen de Entrctérmines aparece camo un
- hecho aislado. por ahora. en la vertiente Sur de la sierra de Guadarrama.

" Inmediatamente llama la atencion ¢ extraordinario parecido entre el ajuar
del dolmen de Entretérminos con los que de Aldcavicja v Terriuelo obtuvo el
Padre Mordn (P. César Moran: E.vcavaciones en los dolmenes de Salamanca.—
unta Superior de Excavaciones: Madrid, 1030). Son estos dos dolmenes los mas
fproximos a Madrid, siendo como una punta en el mapa que seiiala hacia la cueva
fde 1a Tarascona, en Scgovia (J. Pérez de Barradas: La cucva de la Tarascona
egovia) —REVIsTA Las Ciexcias: Madrid. afo I ntm. 3; 1033); la de So-
(Marqués de Cerralbo: El alto Jalon; Madrid. 1909); (Blas Taracena ¥
";l,_ irre: Carta arqueoligica de Espaiia. Soria.—Consejo Superior de Investiga-
pones Cientificas; Madrid. 1041), y el sepulcro de corredor de Portilla de las
£ O 415 (Aguilar de Anguita, Guadalajara), que unicamente cOnozco por referen-
88.'Las dos cuevas primeramente citadas contienen varios niveles, lo que puede
j ¢ por la coleccién existente en el Museo Prehistorico Municipal, proce-
ite de Segovia, y en las fotografias del libro del Marqués de Cerralbo. Corres-
endo el inferior, en ambas, al vaso campaniforme tipico, y el segundo, de
1, 2 un tipo mds evolucionado. aunque haya que proceder con cautela, pues
onalmente se ha venido dando como pertenecientes al vaso campaniforme

amica del Molino de Nuwmancia, calificada como campaniforme por el Pro-
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fesor Martine, Santa Qlgj), (J. Martine, Santa O'yjjy . Cerdmicq iicisq
mica de g cultura dey wasio campaniforye oy aslilla |q | itja y Asturigs 38
RIO DE PREHISTORIA MADRILES'A, I; 1930), ¥ que mgs tarde hyl
atribuyéndoly 5 la cultyrg Hallstatticq (J. Martine, Santa Ola]l, . Casco de. .
éltico e Iy Primerq Edad del 7 ic’ﬁl'o.“IN\'ESTICACIé.\' Y PROGRESO, VIII, 107
Se explica facilmente egqe €rTor, pues esty cultura era cyg; ignorada eq la Pey
Su'a hasta Jog ultimos anos, y en ¢y perduran Jog motivos decorat algy
nas formas de Vasos de yng Mancra sorprendente (Marqués de Loriana Hallg,
de upn Janro eXCiSo e o] valle de May. nares, —"Jﬂalnti.y.~ACTAs Y
LA Socrepap Espafora DE ANTROPOLOGEA, ETNOGRAF{A Y PREHISTORIA__
1941). Tipolégicamente__ Corresponden €Stos nuevog Vasos al segundg grupo de Jg
clasiﬁcacién de Santa Olalla (J. Martine, Santa Olalla : Origen Y aronologiq _‘
vaso CG'JIIPUJll'fOV‘lI‘MC’.‘.'-\CTAS Y MEMOR g DE LA Sociepap EspasoLa pg ANTRQS)
POLOG] A, ET~NoGraFi, v PREHISTORIA, XTIV 1035). que €] fecha hacig e aflo i7
antes (e ]esucristo, Y considery llenando I €poca plena ¥ fina] de ] J[i/lare.{._‘
No obstante, Vemos en og vasos del sepu’crq del arencr, de Miguel Ruiz una:.
eXacta concordaneiy con los vagog gallegos POrtuguescs, v en o dolmen de Fy."3

/rch‘.rnzmo.t junto con la construccion (e sepulcro con corredor y Camara Propios
de este mismo 8TUPO, el tefiidy de rojo de uno de los vasos. ¥ olos desaparecidos
objetos e, como la diademg (. oro ¥ la punta de 1 flecha de sijex con pedl'mculo_
V- aletas, Propios de 15 cultury (e Almeria, Se Ve pues. que Iy cultura de este
VS0 campaniforye final, ey que se han fundide los clementos todos de Jog pri-
1livos grupos eneoliticos (e |y Peninsuly tene que ger mas moderng. contem-
Porineo cop ¢ que Boc-h—Gimpera denoming Pirenajco, que, como e] que nos
Ocupa, es Unicamente 1, fusién de Jog tres Primitivos, aunque mds pobre o Pire-
niico, a] menos en I region Vascongada,

Pérez (e Barradas, € uno de gyg cstudios sobre el Valle (el Manzanares
(]. Pérez ge Barradas Nuewvps estudios sopre |, Prehistorg madrileiia: | 1, co-
leccioy BC‘)IIO.~:\.'\‘L'ARIO DE PREHISTOR]A MADRILER S VoV vy Madrid,
1035), considery los fragmentog del Cdmpaniforme (] arenero de [ o4 Iascos co-
“respondiend ) final de |y misma cyliyrg en Madriq, Y correspondiendg con las
Drimeras inﬁltracioncs de la Culturg g, Almeria. Yy me permito Sugerir que esty
nfiltracigy debié de producirse Cuando ayp existia en Madrid ] tipo de Cimu-‘
rozuclos, con incisioneg profundas y relleno de Pasta blanca, 2[4 tarde volyig
hacia e] centro ung infiltracign del Grupo Galaico-Portugués, que fué, dentro de
la Cultura Ibcro-Sahariana, el que mayor fuerza €Xpansiva tuyq Y que de Ma-
drid debje desaparecer 4] llegar yng nueva invasion almeriense 146 pura. que
constituye e Segundo Srupo de esty cultura en Madrid, Y cuvo T€presentante mys
lipico ey ¢] poblado de |5 Ciudag Lﬂn‘z?uomffau'zb,. €xcavado por Pérez de Barradays,

onstituyen Jog uevos hallazgog un punto medjo €ntre los do'menes salman-
tinos y ¢ sepulcro de corredor de Aguilar 4, Anguitq, Probablcmentc, serd un

eslabén perdido en [ cadena que Jog une, que es de ¢sperar ge cncuentren en fy(y-
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que nos permitan conocer de una manera clerta, con la certeza

ras investigaciones.
que cabe en esta clase de estudios. luos movimientos v vicisitudes de estos pue-
S DE

blos. que hoy no podemos seguir mas que a base de hipotesis.—EL MARQUE

[LORIANA.



